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In die winterse verkiezingsdagen van begin 1946 - de eerste naoorlogse verkiezingen - werd er in de volkswijken van Aalst een geïllustreerd schotschrift doorgegeven. De schietschijf in 
dit vrij giftige, zelfs perfide prozastukje was niemand minder dan het electorale boegbeeld van de Aalsterse communisten: de uit de kampen teruggekeerde verzetsman Bert Van Hoorick. In vrij scherpe bewoordingen werd daar de vraag gesteld: "Wie is Bert Van Hoorick? VNV-er? Onpartijdige? Socialist? Anti-Oorlogsligaman? Kommunist?". De vitrioolschrijver van dienst had meteen zijn antwoord klaar: "Alles, volgens de omstandigheden !!” (1)
Op de inhoud van dit pamflet wil ik verder niet ingaan, maar het geeft wel aan dat er omtrent 
de politieke evolutie van Van Hoorick heel wat verwarring heeft bestaan. Zelfs tot op de dag 
van vandaag doen er over zijn politieke leven nog talrijke misverstanden de ronde. Zijn 
overstap naar de sociaal-democratie in 1957 heeft die verkeerde beeldvorming uiteraard nog 
meer in de hand gewerkt. In zijn memoires, die in 1982 gepubliceerd werden onder de titel In 
Tegenstroom (2) heeft Van Hoorick geprobeerd om één en ander bevattelijk te maken voor een 
breed publiek, maar dit neemt niet weg dat er nog heel wat onduidelijkheden en fouten in de 
chronologie van zijn levensloop zijn blijven voortbestaan. Mijn onderzoek heeft bovendien 
aan het licht gebracht dat er in Van Hooricks memoires zelfs een aantal blinde vlekken zijn 
aan te duiden. 
Deze bijdrage moet dus in de eerste plaats gezien worden als een correctie en een aanvulling 
op het reeds genoemde In Tegenstroom. Ik heb niet de ambitie gehad om het volledige 
verleden van Van Hoorick bloot te leggen en heb mij vooral gericht op zijn jonge jaren, toen 
hij inderdaad de overstap gemaakt heeft van flamingantisme naar revolutionair socialisme, de 
Anti-Oorlogsliga, en uiteindelijk naar de communistische partij. De centrale vraag blijft dus 
"Wie is Bert Van Hoorick?". 
Aalst en de erfenis van het daensisme 

Jonge mensen worden altijd getekend door het familiale en politiek-sociale milieu waarin zij 
zijn opgegroeid. Van Hoorick ontsnapt daar uiteraard niet aan. Hij werd geboren in een 
familie die mag gerekend worden tot de kleine burgerij van de fabrieksstad Aalst. Zijn  

moeder, Palmyre Van Herreweghe, was de jongste dochter van een bekende meubelhandelaar uit Aalst en zijn vader Alfred Van Hoorick was beroepsmuzikant bij de Gentse opera. Bert heeft hem echter nooit gekend. Toen hij in januari 1915 geboren werd in het bezette Aalst vocht zijn vader achter het front in de rangen van het Belgische leger. 
Enkele dagen voor de wapenstilstand werd hij dodelijk getroffen en op 9 november 1918 
stierf hij in het OL Vrouw-gesticht te St. Michiels-Brugge. Het verlies van zijn vader heeft 
Bert ontegensprekelijk getekend en zal mede de basis vormen van zijn later antimilitarisme. 
De jonge Van Hoorick kende geen vaderfiguur tot zijn moeder in 1920 hertrouwde met 
Valérie Louies, een ex-frontsoldaat, die eerst als klerk bij de posterijen te Aalst werkte en 
later boekhouder werd bij het lokale agentschap van de Generale Bank. Hij werd er ontslagen 
omwille van bepaalde syndicale activiteiten maar kon opnieuw aan de slag bij de textielververij Teinturia in Aalst. Zowel zijn moeder als zijn stiefvader waren kerkelijke gelovigen, maar zij konden zeker geen rabiate katholieken genoemd worden (3).
Zijn ouders waren uitgesproken Vlaamsgezind en de Vlaams-nationale gedachte werd Van 
Hoorick al op jonge leeftijd bijgebracht. In zijn memoires vertelt hij hoe zijn stiefvader hem 
meenam naar de 11-juli-optochten, de bijeenkomsten in het Vlaams Huis te Aalst, en naar de 
IJzerbedevaart te Diksmuide. 

Het Vlaams-nationalisme vertoonde in de streek van Aalst wel een aantal specifieke trekken: 
het werd er namelijk gekenmerkt door een samengaan tussen de aanhangers van de 
Frontpartij, een partij die gegroeid was uit de eisenstrijd van de Vlaamse frontsoldaten, en de 
daensistische Christene Volkspartij, de christen-democratische formatie die zich sterk afzette 
tegen het katholieke conservatisme (4). Vele daensisten hadden zich tijdens de Eerste 
Wereldoorlog een uitgesproken Vlaams profiel aangemeten en sommigen waren zelfs activist 
geworden. Na de oorlog kwam het tot een samengaan tussen beide formaties, maar doorheen 
de jaren '20 zou de Vlaams-nationale stroming de daensistische stroming steeds meer 
overvleugelen. De voorman van de daensisten, Karel-Leopold Van Opdenbosch, bleef 
parlementslid, maar binnen het Vlaamsche Front-Partij van Vlaamsch-nationalisten zou de 
Christene Volkspartij steeds meer naar de achtergrond verdwijnen. De nog bestaande 
daensistische sociale organisaties, zoals de coöperatieven, de ziekenbonden, de vakbonden, 
en de talloze culturele verenigingen kwamen in Vlaams-nationale handen en gaven aan de 
Aalsterse Vlaams-nationale beweging een meer volks karakter (5). Eén van de hoogtepunten in 
de uitbouw van de beweging was de oprichting van het lokale Vlaams Huis in 1928. Naast 
een café, vergaderzalen, een bibliotheek en een feestzaal, waren er ook de volksapotheek en  

de kantoren van het ziekenfonds en de vakbond in ondergebracht. In een aanpalend 
pand bevonden zich de volksbakkerij, de drukkerij en de uitgeverij (6). 

De centrale figuur in dit netwerk was Ernest Vanden Berghe, een gewezen activist die in 
1921 was aangesteld tot propagandist van de Christene Volkspartij. Hij was de man die de 
daensistische partijstructuren op Vlaams-nationalistische leest reorganiseerde en die ook de 
uitbouw van de partijpers op zich zou nemen. De Aalsterse Vlaams-nationalisten groeiden er 
zodoende uit tot een niet onbelangrijke politieke macht. Zij waren er niet alleen in geslaagd 
een kleine zuil rondom zich uit te bouwen, sinds 1926 maakten zij ook deel uit van de 
stedelijke bestuurscoalitie. De burgemeestersjerp was in handen van de katholiek Romain 
Moyersoen, maar vanaf 1932 was het de socialist Alfred Nichels die de coalitie leidde. 

De stiefvader van Van Hoorick, Valérie Louies, zal zich op het politiek-electorale vlak nooit 
engageren, maar hij speelde wel een opgemerkte rol als beheerder van de talloze 
maatschappijen en vennootschappen die in en rond het Vlaams Huis actief waren. In 1930 
behoorde hij tot de stichters van de NV Vlaamsche Spaar- en Leenbank en in de daarop 
volgende jaren zal hij ook beheersfuncties waarnemen in de SM Volksverheffing, in de SM 
Verbond der Vlaamsche Huizen, in de apotheek Volksverheffing, in de drukkerij 
Volksverheffing en in de uitgeverij Dietschland (7). Louies mag zonder meer gerekend worden 
tot de inner circle van de lokale Vlaams-nationale partij. 
AVS en de scholierenbeweging 
Van Hoorick is dus opgegroeid in een echt Vlaams nest. Hij gaf vooreerst blijk van een 
Vlaamsgezind engagement tijdens de jaren 1929-1933 toen hij de Latijn-Griekse afdeling 
volgde op het Atheneum te Aalst. De ontvoogdingsstrijd voor de Vlaamse rechten oefende in 
die jaren een grote aantrekkingskracht uit op de studerende jongeren. Het was één van de 
kanalen waar langs de bewogen jeugd zich kon uitleven in haar adolescente contestatiedrang. 
De Vlaamse beweging was immers niet alleen een beweging voor taalrechten en een 
erkenning van de Vlaamse cultuur, het was ook een beweging tegen de gevestigde machten 
van het Franstalige België. Flamingantisme, anti-Belgicisme, antimilitarisme en pacifisme 
gingen er hand in hand. 

Eind jaren '20 zat het Vlaams-nationalisme duidelijk in de lift. De ongeldig verklaarde 
verkiezing van de terdoodveroordeelde activist Dr. August Borms, eind 1928, werd gevolgd 
door een electorale doorbraak in 1929. De Vlaamse zaak werd een regeringszaak en leidde in 
1930 tot een doorbraak in de verwezenlijking van één van de belangrijkste Vlaamse eisen: de  

vernederlandsing van de Gentse universiteit. Twee jaar later volgden de taalwetten op 
de overheidsadministraties en het lager en middelbaar onderwijs. 

Op het Atheneum van Aalst waren reeds vanaf 1927 Vlaamsgezinde scholierenbonden actief. 
De Iweinkeerlen en Dirk Maartens waren in de eerste plaats opgevat als niet-politieke, 
culturele kringen: zij organiseerden lezingen over sociale vraagstukken, letterkunde en kunst 
en brachten poëziedeclamaties en toneelopvoeringen. Zij slaagden er evenwel niet in de 
opvolging te verzekeren en dienden telkens na enige tijd de werking te staken. Het opkomen 
van Van Hoorick bracht daar verandering in. 

Twee elementen hebben de heroprichting van een scholierenbond in de hand gewerkt. Er was 
vooreerst de landdag van het Algemeen Vlaams Studentenverbond (AVS), die eind maart 
1929 in Aalst werd georganiseerd. Het AVS was de overkoepelende organisatie van de 
Vlaamsgezinde scholierenverenigingen uit het officieel middelbaar onderwijs. Het stelde zich 
boven de partijpolitieke en de ideologische tegenstellingen, maar het AVS-blad Opkomst 
getuigde wel van een Groot-Nederlands cultureel streven. Op zijn hoogtepunt, in 1931, moet 
de organisatie zo'n 25 aangesloten bonden geteld hebben (8). De jaarlijkse landdagen waren 
telkens weer een stimulans voor de lokale afdelingen om de organisatie en rekrutering aan te 
pakken. 

De directe aanleiding voor de heroprichting van de Aalsterse scholierenbond moet evenwel 
een bijeenkomst van de ''fasjisties getinte" (9) Jeunesses Nationales geweest zijn. Zo werden de Iweinkeerlen op 15 mei 1929 heropgericht. Ze telden oorspronkelijk slechts een twintigtal 
leden, maar onder impuls van hun enthousiaste voorzitter, de toen veertienjarige Van 
Hoorick, zou de werking zich gestaag uitbreiden (10). 

Een aantal Vlaamsgezinde Atheneumleraars, zoals F. Courteaux of J. Van Overstraeten, de 
ondervoorzitter van de VTB, waren de werking van de Iweinkeerlen zeker niet ongenegen, 
maar de schooldirectie zag ze in de eerste plaats als een bedreiging en een potentiële haard 
van verzet. Het onderwijs in de Athenea was in die jaren nog sterk getekend door de sfeer van 
het Belgisch nationalisme en o.m. de groet aan de Belgische vlag behoorden nog tot de jaarlijks terugkerende rituelen. Voor de Vlaamsgezinde jongeren waren dit de uitgelezen momenten om zich te manifesteren. Zo is Van Hoorick in de muziekles gestraft geweest omdat hij geweigerd had de Brabançonne te zingen (11).  Van Hoorick was dus zeker geen onbekende op het Atheneum en precies omwille van zijn volgehouden, radicaal flamingantisme had hij er zich een zeker prestige/reputatie opgebouwd. 

In die zin hoeft het dan ook geen verwondering te wekken dat de verhouding tussen de 
Iweinkeerlen en de Atheneumdirectie van in het begin vrij conflictueus mag genoemd worden. Reeds eind 1929 probeerde de directie in te grijpen omdat de bond buiten de 
school in een "drankgelegenheid" bijeenkwam, waarmee in feite het Vlaams Huis bedoeld werd. Deze interventie had echter een omgekeerd resultaat en de scholierenbond zag zijn aanhang groeien tot een honderdtal leden. 

In dit voorjaar van 1930 nam de flamingantische actie in Aalst vrij directe vormen aan: uit 
protest tegen de viering van honderd jaar België werd in de nacht van 2 op 3 mei een poging 
ondernomen om de Vrijheidsboom op het Esplanadeplein door te zagen. De jeugdige 
actievoerders werden op heterdaad betrapt. Onder hen bevond zich Leo De Lange, een 
Atheneum-student die tot de vriendenkring van Van Hoorick mag gerekend worden (12). 

De Iweinkeerlen zelf waren niet direct bij deze actie betrokken, maar hun werking bleef een 
doorn in het oog van de Atheneumdirectie. In juni 1930 werd er een voorstel gelanceerd om 
de Iweinkeerlen te fuseren met de officiële schoolbond en het voorzitterschap over te dragen 
aan een leerkracht. Het was er de Atheneumdirectie duidelijk om te doen haar leerlingen in de 
pas te houden. Het voorstel bleef onbeantwoord en de directie greep in: de Iweinkeerlen 
moesten zich zonder meer ontbinden (13). 
De groep rond Van Hoorick liet zich echter niet ontmoedigen en tijdens de schoolvakantie 
werd er een nieuwe scholierenbond uit de grond gestampt. Zo werd op 20 juli 1930 een AVS 
Gewest Aalst Blauwvoeters (AVSGA) opgericht. Naast Bert Van Hoorick maakten ook Leo 
Van Schamelhout, Pol De Saar en Michel De Craecker deel uit van het bestuur. De 
initiatiefnemers zagen de zaken groots en wilden alle leerlingen van het Aalsters officieel 
onderwijs in hun werking betrekken: Atheneum, technische school, akademie enz. Het 

AVSGA sloot zich aan bij het AVS van het Officieel Middelbaar Onderwijs en verklaarde 
boven de politieke of godsdienstige tegenstellingen te staan:"Elke denkwijze wordt in ons 
midden streng geëerbiedigd'. Men nam zich voor het" Vlaams stamgevoel en bewustzijn" te 
ontwikkelen, de Nederlandse taal en cultuur te bevorderen, en te werken aan het vormen van 
"persoonlijkheden ten dienste van Vlaanderen". De statuten stipuleerden verder dat het 
Algemeen Beschaafd Nederlands als voertaal werd aangenomen en de vereenvoudigde 
Kollewijn-spelling als schrijfwijze (14). In de traditie van Rodenbachs Blauwvoeterie namen de 
activiteiten een nieuwe vlucht: de bijeenkomsten, lezingen, liedavonden en feestvergaderingen volgden mekaar op. Een nachtelijke trektocht van de Blauwvoeters werd beëindigd met een aubade in drie delen aan de half doorgezaagde Vrijheidsboom. De uitgave van een eerste AVSGA Blauwvoetalmanak betekende de bekroning van het nieuwe Werkingsjaar (15). 
De werking van de groep was opnieuw begonnen, maar eerst diende het AVSGA nog een crisis te overwinnen. Begin 1931 zag de Aalsterse Atheneumdirectie zich opnieuw genoodzaakt tussen beide te komen en de werking van het verbond aan banden te leggen. Aan de Atheneumscholieren werd een verbod opgelegd de buitenschoolse vergaderingen nog 
langer bij te wonen en zij zouden verplicht worden uit het verbond te treden. Het leek even of 
het AVSGA deze crisis niet zou te boven komen, maar tijdens een geheime vergadering werd 
dan toch beslist om ermee door te gaan. Het individueel lidmaatschap werd afgeschaft en het 
AVSGA vormde zich om tot een verbond van bonden. Naast het bestuur, met Van Hoorick, 
Van Schamelhout, De Saar en De Block, werden er verschillende studiekringen opgericht (16) .
Het AVS, Gewest Aalst, werd meteen onder de bescherming geplaatst van een aantal 
personaliteiten uit de lokale Vlaams-nationale beweging. We noemen hier onder meer Dr. H. 
Gravez, E. Vanden Berghe, K.-L. Van Opdenbosch, O. D'Haese, J. De Neve, J. Delafortrie, 
Dr. A. De Waele. Ook de grootvader (J. Van Herreweghe) en de stiefvader (Valerie Louies) 
van Van Hoorick werden in het comité opgenomen (17). Het verschijnen van een eigen 
ledenblad, Noodhoorn, in mei 1931, gaf aan dat de scholierenbond een nieuw elan gevonden 
had. Reeds na enkele maanden kon het tijdschrift op een oplage van duizend exemplaren 
verspreid worden. Op zijn toppunt moet de Aalsterse bond een tweehonderdvijfentwintig 
leden geteld hebben. 

Eén van de hoogtepunten in de AVSGA-werking was de Rodenbach-herdenking van 
november 1931 in het Vlaams Huis. Bert Van Hoorick had het merendeel van de teksten 
geschreven en bracht er onder meer een lezing naar voor. De recensent van De Schelde was 
bepaald onder de indruk: "De jeugdige veelzijdig belovende Bert Van Hoorick gaf een diep 
inslaande voordracht over het leven en de ziel van Rodenbach. Deze lezing was voor zeker de 
clou van de avond en ook in de verdere deklamasies en in het toneelspel domineerde de 
figuur van onzen begaafden vriend'(18). 

In die periode bewoog het flamingantisme van Van Hoorick zich nog steeds in de sfeer van 
het flamingantisch romantisme. In een enigszins gezwollen taal werden de Vlaamse 
voorvechters opgehemeld als onversaagde helden: "(Joe English) Rodenbach, Verschaeve, 
Verriest, Dosfel (..) zijn de mannen die de geest van Vlaanderen vertegenwoordigen. Driftig 
en geweldig zijn ze als de Vikings die in den woedenden orkaan de golven trotseren, storm op 
zee, terwijl de Blauwvoeten er boven drijven (19). Het anti-Belgisch gevoel was nooit ver weg: 

"Wij allen moeten Vlaams overtuigd zijn, dat wil zeggen dat wij van het huidige België niets 
meer willen weten (20) riep de jonge Van Hoorick op een vergadering uit. Van een sociale 
dimensie was er in zijn Vlaamsgezindheid nog geen spoor te bekennen. In zijn poëtische  

ontboezemingen gaf hij onverbloemd uiting aan zijn gehechtheid aan Vlaanderen en 
zijn afkeer van het moordend militarisme. Zijn melancholische bespiegelingen over het 
grootstadsleven of de onbereikbare liefde waren dan weer tekenend voor een zekere 
gevoelige natuur. 

In zijn flamingantisme wilde hij in de eerste plaats radicaal zijn: "Vlaming zijn overal en in 
alles, de gedachte verspreiden en doordrijven spijts alles en allen 'jusqu'au bout !(21). De 
Nederlandse schrijver Lodewijk Van Deyssel, de Duitse filosoof Friedrich Nietzsche, de 
activist August Borms en de Vlaamse dienstweigeraar Joris De Leeuw waren de figuren die 
hem in dit jeugdig radicalisme inspireerden. Daarnaast wilde Van Hoorick ook een idealist 
zijn. Idealisme en radicalisme konden volgens hem niet gescheiden worden en werden 
aanzien als een essentieel element van de menselijke natuur: "ldealisme is een deugd die de mens aanzet om met durf en wilskracht en hardnekkigheid te vechten voor z'n principes. 'n Mens zonder ideaal is geen mens, hij is 'n ziek vrak" (22) . Het was duidelijk dat Van Hoorick zich nog volop in zijn sturm-und-drang-periode bevond. 

Maar in dit woelige tijdsgewricht van de jaren '30, waarin de economische crisis alle waarden op de helling had gezet, zou Van Hoorick zich vooral ontpoppen als een zoeker, en de vrijplaats die de scholierenbeweging hem bood, zou het broeinest worden voor de meest uiteenlopende ideeën en opinies. 

De vrije jeugdbeweging 
Binnen het AVS was er sinds enige tijd een debat aan de gang over de vraag welke richting 
men met de beweging wilde uitgaan en hoe men deze tot een grotere eenheid kon brengen. 
Vooral onder invloed van Dis Verstraete (Roeland, Brussel) en Paul De Ryck 
(Heremanszonen, Gent) werd ervoor gepleit om het AVS in de richting van de vrije 
jeugdbeweging te sturen, ten einde het ''futloze radicalisme" en het studentikoze 
"bierflamingantisme" te overstijgen. Het kwam erop aan karaktermensen te vormen en de 
Vlaamse scholierenbeweging op een moreel hoger niveau te tillen (23). 

Het model dat het AVS voor ogen had was dat van de Wandervögel, de jeugdgroepen die in 
Duitsland waren opgekomen op het einde van de negentiende eeuw. De Wandervögel hebben een enigszins mythische betekenis gekregen. Zij waren één van de eerste groepen die aan de jeugd een eigen identiteit wisten te geven en worden zelfs beschouwd als de verre voorlopers van de hippies of de new-age travellers (24). Het model van de Wandervögel werd in Vlaanderen geïntroduceerd door de socialistische Ajottersbeweging. Men wou de jongeren
een eigen gemeenschapsgevoel bijbrengen vanuit een nieuwe cultuurbeleving. Via het  

kamperen in de natuur of het verblijf in een jeugdherberg wilde men het verstedelijkt 
cultuurconformisme achter zich laten om te komen tot een authentiekere levenswijze en 
natuurlijker omgangsvormen tussen meisjes en jongens. Dit alles moest gepaard gaan met een cultuur van ascese en het zich afzetten tegen de massificatie, het materialisme en de uitingen van gecommercialiseerde banale genotzucht zoals roken, alcoholgebruik, triviale literatuur, populaire (jazz)muziek of dans, modekledij etc. Als alternatief werden de oude volksdansen en volksmuziek naar voor geschoven. De meer radicale jeugdbewegers propageerden zelfs het vegetarisme. Het was duidelijk niet de bedoeling om van de vrije jeugdbeweging een massabeweging te maken (25). 

Het AVS-Gewest Aalst zal zich van in het begin een enthousiast promotor van het 
jeugdbewegingsidee tonen. Reeds in mei 1931 werd er een eigen vrije jeugdgroep, 
Manesching genaamd, opgericht. Deze groep van een veertigtal leden stond onder leiding van 
Juul Franck (Gent, 1915) en had zich meteen ook aangesloten bij de Vlaamsche 
Kampeergemeenschap (VKG). Deze Vlaamse, maar politiek ongebonden vereniging, 
groepeerde diverse vrije jeugdgroepen, padvinders en wandelgroepen. Eén van de eerste 
activiteiten van Manesching was de deelname aan het VKG-kamp op de IJzerbedevaart te 
Diksmuide in augustus 1931 (26). Zijn eerste werkingsjaar zou echter vooral in het teken staan 
van de oprichting van een eigen jeugdherberg. Deze mocht niet zomaar een slaapgelegenheid 
zijn, maar moest vooral een ruimte zijn waar de nieuwe gemeenschapsgeest zou heersen: de 
voorafspiegeling van de nieuwe ideale maatschappij. In mei 1931 opende de vrije 
jeugdbeweging een eerste jeugdherberg in Ganshoren en Aalst zou spoedig volgen (27). 
Jeugdherberg Jeugdvonk werd ingericht in een leegstaande houten barak achter het Vlaams 
Huis te Erembodegem (28). Het primitieve onderkomen, dat voordien nog dienst gedaan had als bolbaan, werd geopend naar aanleiding van de vierde landdag van het AVS, die eind maart 1932 opnieuw in Aalst werd georganiseerd. Deze landdag, waarvan de organisatie in handen was van het AVSGA, stond grotendeels in het teken van de vrije jeugdbeweging. 

Het jeugdbewegingsidee betekende een niet onbelangrijke stap in de ontwikkeling van de 
jonge Van Hoorick. Vanuit een kritiek op de kapitalistische massacultuur kwam hij ertoe voor 
de jeugd een natuurlijker levenswijze te bepleiten. Hij zag de vrije jeugdbeweging niet alleen 
als een reactie tegen een "rotte beschaving", maar vooral als een middel om te komen tot een 
nieuw gemeenschapsleven. Tegenover de "schijnvreugde" werden "onthouding, liefde en 
offer, echte kameraadschap, koëdukasie en natuur-zijn" geplaatst en in navolging van de 
ideeën van Koos Vorrink, de Nederlandse ideoloog van de Ajottersbeweging (29), moest het 
"dienstprincipe" boven het "winstprincipe" geplaatst worden (30). In de opvattingen van Van  

Hoorick kreeg de vrije jeugdbeweging een onmiskenbare contestaire invulling. Het was 

een "protest tegen de kleinburgerlijke opvoeding, tegen de heerschappij van mooie kleren en 
manieren, tegen dom, fanatiek, kleurloos kerkgeloof en schooldwang" (3 I). Meteen werd hij 
ertoe gebracht zijn plaats te bepalen binnen het maatschappelijk gebeuren: "We hebben niet 
tot regel de maatschappij te vluchten om te gaan dromen in 'n manenacht (..), maar we 
dienen midden in het ruwe leven te staan, midden in die maatschappij moeten we het sociale 
(sic) vraagstuk oplossen" (32). Het kwam er niet alleen op aan te gaan kamperen, aan 
coëducatie of onthouding te doen, maar ook en vooral om de gemeenschapsgedachte uit te 
dragen en elke “geweldpleging op zijn evenmens" uit te sluiten. Met dit discours wist de jonge 
Van Hoorick zich op te werpen als één van de fakkeldragers van de vrije jeugdbeweging in 
Vlaanderen. 

Dit pleidooi voor een natuurlijker levensopvatting hield echter ook een zekere ambiguïteit in 
omdat het tegelijk de basis vormde voor een reactionaire, extreem-rechtse onderstroom (33). 
Vanuit een zeker antimodernisme, gekoppeld aan natuurmysticisme, het ophemelen van de 
fysieke lichaamscultuur en het herontdekken van de Germaanse volksriten, zullen sommigen 
aan hun Vlaamsgezindheid een invulling geven die zweemde naar fundamentalisme en 
Uebermensch-geloof. Deze tendens kwam vooral tot uiting in het VKG-blad Naar Bosch en 
Hei, waar swastikasymboliek en uiteenzettingen over Germaans heidendom samengingen met 
een antiparlementair, Diets-solidaristisch discours, dat nauw aanleunde bij dat van het 
Verdinaso (34). Het Verdinaso, dat eind 1931 was opgericht door Joris van Severen en Wies 
Moens, koppelde een anti-Belgisch Diets-nationalisme aan een fascisme en een paramilitaire 
stijl. Met de opkomst van het Verdinaso dreef de hoofdstroom in de Vlaams-nationalistische 
beweging in een rechts-autoritaire richting (35). 

Manesching en het AVS-Gewest Aalst waren zeker niet immuun voor deze rechts- 
extremistische stromingen. Gedichten van Wies Moens en illustraties met swastikasymboliek 
maakten een integraal deel uit van hun culturele leefwereld (36), maar de invloed van het 
autoritaire gedachte goed zou zich vooral laten gelden in het sociaal programma van het AVSGA. 
Vanuit een katholieke moraal - er werd expliciet verwezen naar de pauselijke encyclieken 
Rerum Novarum en Quadragesimo Anno - en vanuit een reactie op het 19de-eeuwse 
rationalistische vooruitgangsdenken, kwam men er toe een "harmoniese, organiese 
Gemeenschap" voorop te stellen: een "Organokratie". De liberale "massa"-democratie werd 
afgewezen en er werd gepleit voor een corporatistische maatschappij-inrichting, geleid door 
een "aristokratie van de besten". Tegelijk werden ook het socialisme en de klassenstrijd van  

de hand gewezen: "Eén der voornaamste punten der Vlaamse jeugd moet worden het 
bekampen van het Socialisme, (..) van al wat berust op klassestrijd en zich niet baseert op de 
katholieke moraal (37). De originaliteit van de beginselverklaring van het AVSGA bestond 
erin dat deze gekoppeld werd aan een discours van internationale samenwerking en 
principiële geweldloosheid, zoals die door de Indische vrijheidsstrijder Mahatma Gandhi 
gepropageerd werd: "Niet de macht noch het geweld moeten een beweging leiden, wel de 
Zedelijke Kracht ... die langzaam doch zeker overwint (38). 

Het sociale programma van het AVSGA was vooral het werk van Luc Delafortrie (Aalst, 
1912), één van de kleinkinderen van Pieter Daens, die kort daarop naar het Verdinaso zou 
overstappen. Van Hoorick zelf hield zich op ideologisch veel meer op de vlakte. Zijn 
toenmalige editorialen gaven alleszins blijk van een zekere onbestemdheid: "Als het gruis van 
't kapitalisme zal weggeruimd zijn en de bodem vlak! Wat dan? Socialisme, fascisme, 
kommunisme? En de jeugd scharrelt in het donker. Maar 'n nieuwe generatie (..) treedt 
vooruit als 'n witte liefdeengel en klaroent de blijde komst, de nieuwe gemeenschap (..). Uit 
onze blikken glanst reeds het morgenland, glanst reeds de blijde toekomst, helder en rein. Al 
hebben de ouderen de ervaring van 'n gans leven op ons voor, wij toch bezitten de stroom, de 
stuwing van het gevoel, dat zal leiden naar het utopia der ideaallozen! (39). Het streven van 
de jeugd, dat een zekere mythische betekenis kreeg toebedeeld, moest uiteindelijk zijn 
bekroning vinden in een "utopia der ideaallozen". 

De maatschappijvisie van het AVSGA was dus zeker niet onder één noemer te vatten. 
Bepaalde elementen, zoals een pleidooi voor een corporatieve, elitaire maatschappij- 
inrichting, zouden hen in het nieuw-rechtse, autoritaire kamp kunnen plaatsen, maar toch 
hadden zij nog steeds een open blik op de maatschappij: hun fascinatie voor de vroeg- 
Germaanse cultuur leidde hen bijvoorbeeld ook naar de ontdekking van de Indogermaanse 
cultuur en het boeddhisme en naar het in vraag stellen van het kerkelijk christendom. Wat 
betreft de hedendaagse architectuur, de kunst en de literatuur durfden zij buiten de grenzen te 
kijken en gaven zij dikwijls blijk van een uitgesproken modernistische visie. In één van hun 
bijdragen namen zij het zelfs op voor de joodse kunstenaar, Jacob Epstein. Dit alles maakte 
dat zij niet zomaar in het reactionaire kamp kunnen geplaatst worden. Uiteindelijk zijn zij er 
zelfs toe gekomen het traditionele romantische flamingantisme in vraag te stellen. Zoals ik al 
gesteld heb: de jongelui van het AVS Gewest Aalst waren vooral zoekers, die een uitweg 
zochten uit het verwarrende tijdsbeeld van de vroege jaren '30. 

Een figuur die in deze zoektocht een heel belangrijke rol heeft gespeeld was Karel Geeroms 
(Leeds, 1914), de recensent van Noodhoorn en de verantwoordelijke van de werkgroep kunst  

en internationalisme binnen het AVSGA. Hij zette zich radicaal af tegen het romantische flamingantisme ("Het is belachelijk in de 20e eeuw de principes (sic) van Jan 
Breydel en Rodenbach te huldigen") en bepleitte een "vereniging van moderne mensen", die 
"rekening hield met de werkelijkheid'. Zoals Tolstoj en Gandhi dienden zij "onder het volk te 
gaan" en te breken met de bestaande maatschappij (40). 

Sommigen, zoals Gaston De Block (Aalst, 1912), Pol De Saar (Aalst, 1913) en Pol De Beule 
(Lokeren, 1913), stonden enigszins afwijzend tegenover deze stellingen, maar Van Hoorick 
was het "zakelijk idealisme" van Geeroms zeker niet ongenegen. Onder zijn invloed pleitte 
Van Hoorick ervoor het AVSGA om te vormen tot een "elite" van enkele jonge mensen die 
een nieuwe, betere maatschappij voorstonden. De "zuivere jeugdbewegers" en de 
"modernisten", als nieuwe cultuurdragers, moesten samen deze elite vormen. Meteen zou 
Noodhoorn ook omgevormd worden tot een cultuurblad voor de jeugdbeweging (41). 

Vanaf de zomer van 1932 zien we inderdaad dat er in Noodhoorn een nieuwe geest opduikt. 
Tekenend voor deze kentering was een uiteenzetting van Leo De Lange (Aalst, 1914) - de 
man van de Vrijheidsboom - waarin hij de Guldensporenslag op een marxistische wijze 
interpreteerde door deze in het teken te plaatsen van de revolutionaire klassenstrijd, de 
nationaal-revolutionaire bevrijdingsstrijd in de koloniale landen en de strijd van de 
onderdrukte volkeren in Europa (42). Een uiteenzetting van Godelieve Delafortrie over de 
Russische film gaf zelfs aanleiding tot een ophemeling van de communistische zendingsdrang 
in de nieuwe Sovjet-Unie (43). In deze periode, waarin de economische crisis het kapitalistische 
regime op zijn grondvesten deed daveren, begon er bij bepaalde figuren uit het AVGSA een 
zekere fascinatie te groeien voor het Sovjet-Russisch maatschappij model; en dit in weerwil 
van de antisocialistische uitspraken die in Noodhoorn terug te vinden zijn. Het is duidelijk dat 
er verschillende stromingen in het AVGSA hadden wortel geschoten. 

De om zich heen grijpende economische crisis en de ellende van de werklozen zou aan de 
roep om naar het volk te gaan een dwingend karakter geven. Maar de Boreinse 
mijnwerkersrevolte in de zomer van 1932 had tevens aangegeven dat er vanuit de 
arbeidersklasse een revolutionaire macht kon uitgaan. In Aalst was er van de staking niet zo 
veel te merken, maar de alarmerende berichtgeving in de pers en de communistische 
propagandaslag gaven de ernst van de toestand aan. 

Al deze elementen hebben er toe bijgedragen dat er zich in het AVSGA een zekere 
verschuiving naar links begon af te tekenen. In zijn commentaarstukken zal Van Hoorick 
uiting geven aan zijn verontwaardiging over de tergende sociale ongelijkheid en de miserie 
van de werklozen (44). Om effectief iets te doen en de nood enigszins te lenigen ging het 
AVGSA er toe over een "sociale hulp" op te starten (45), maar men legde er meteen de 
nadruk op dat werklozensteun en openbare liefdadigheid geen oplossing konden bieden: "Ze 
verschuiven enkel de ontknoping ... en wat zal die ontknoping zijn? (46). 

Echte conclusies durfde het AVSGA nog niet trekken, maar de evolutie die deze Vlaamsgezinde jongeren uit de Aalsterse kleinburgerij op korte tijd maakten is toch wel merkwaardig. De keuze van Van Hoorick voor het jeugdbewegingsideaal had een hele ommekeer in zijn leven teweeggebracht. Hij hanteerde de progressieve schrijfstijl, sprak beschaafd Nederlands, weigerde te roken of bier te drinken en begon ook te experimenteren met vegetarisme. Tegen de heersende, door de media gepromoote modetrends in liep hij rond op sandalen en in een korte ribfluwelen broek. Hij was met andere woorden de belichaming van een zekere protestcultuur geworden. De confrontatie met de sociale kwestie hadden zijn kritiek op de massacultuur doen omslaan in een globale maatschappijkritiek en zijn filosofische discussies met Karel Geeroms hadden in hem een diepe geloofscrisis losgemaakt: hij kwam tot het besluit dat het katholicisme niet de enige godsdienst was en de geschriften van Krishnamurti, de Indische filosoof en inspirator van de theosofische beweging, deden hem een nieuwe wereld ontdekken (47). 
Zijn voortrekkersrol in de Aalsterse scholierenbeweging had hem meteen ook naar de 
nationale leiding van het AVS gebracht. De ploeg van het AVSGA zou vanaf juli 1932 het 
overkoepelend AVS-bestuur overnemen: Bert Van Hoorick was voorzitter, Godelieve 
Delafortrie ondervoorzitter en Karel Geeroms secretaris (48). In zijn intentieverklaring nam 
Van Hoorick zich voor om meer eenheid in het AVS te brengen, om een programma op te 
stellen en de beweging in een sfeer van verdraagzaamheid naar het ideaal van "de nieuwe 
gemeenschap" te leiden (49). Als concreet objectief wilde hij zijn concept van de 
jeugdbeweging naar voor schuiven. 

Binnen het overkoepelend AVS-bestuur bleek er daarover geen echte eensgezindheid te 
bestaan. Sommigen meenden dat het jeugdbewegingsideaal aan herziening toe was omdat het 
machteloos stond tegenover de problemen van een crisistijd en zich bovendien bezondigde 
aan een hol internationalisme (50). Van Hoorick was niet doof voor deze kritiek, maar anderen 
waren dan weer van mening dat zijn ideeën te radicaal waren en dat de educatieve lijn van het 
AVS niet mocht in het gedrang gebracht worden. 

De tegenstellingen binnen het AVS zouden vlugger dan verwacht naar een kritiek punt 
gebracht worden. Reeds in december 1932 kwam het in het AVS tot een kortsluiting waarop 
de ploeg van Van Hoorick besloot zich uit het bestuur terug te trekken. Als reden voor hun 
ontslag gaven zij aan dat “'t AVS enkel aan geestesontwikkeling doet'? (51) 

Klaarblijkelijk was Van Hoorick de scholierenbeweging achter zich aan het laten. In 

februari 1933 werd er nog gepoogd om een verzoening tot stand te brengen, maar de ideeën 
en het tien puntenprogramma (52) dat hij er verdedigde werden door het AVS-bestuur afgedaan 
als niet realistisch en te sectarisch: "Denk er om vriend Van Hoorick, revolutie maakt men 
niet ineens, daartoe dien je het milieu op te voeden. .. en indien je tot het volk wil gaan, vorm 
dan geen elite en weet vooral wat offeren kan betekenen” (53). 
Op eigen benen: de Vlam en de Vlaamse Arbeidersjeugd 
Kennelijk had er zich in Van Hooricks jeugdbewegingsideaal een radicalisering voorgedaan 
en meer dan ooit stuurde hij erop aan om in het maatschappelijk gebeuren positie te kiezen. 
Daarbij trok hij zich steeds verder terug uit de traditionele kringen van de Vlaams-nationale 
beweging. Zoals hij het AVS achter zich had gelaten, zo zou hij zich ook terugtrekken uit de 
Vlaamsche Kampeergemeenschap (VKG). 

Binnen de VKG was het in de loop van 1932 tot een groeiende tegenstelling gekomen tussen 
de rechts-extremistische vleugel en de meer progressieve, pacifistische vleugel (54). Het latent 
racisme, in de rechtse VKG-groepen, had er eind augustus 1932 toe geleid dat het bij de 
opening van Jeugdherberg het Het Bosenhuisje te Kapellenbos tot een open confrontatie was 
gekomen met een daar aanwezige joodse jeugdgroep (55). Dit moet de directe aanleiding 
geweest zijn voor verschillende groepen om zich uit de organisatie terug te trekken. De VKG 
zou kort daarop alleszins ontbonden worden. Samen met de meer progressieve vrije 
jeugdgroepen zou Van Hoorick zich nu inzetten voor de oprichting van een nieuw overkoepelend jeugdverbond, de Vlaamse Arbeidersjeugd (VAJ). 

De VAJ werd opgericht in april 1933 door de vertegenwoordigers van vijf groepen: Bert Van 
Hoorick (Manesching, Aalst), Lode Rigouts (Regenboog, Borgerhout), Karel Van Arko 
(pseudoniem) (Roeland, Brussel), Pol De Ryck (ex-Heremanszonen, Gent) en Jan 
Haezendonck (VSB, Mechelen). Als uitgever en bezieler van het VAJ-blad De Jonge 
Generatie (56) heeft Van Hoorick mede het gezicht van de VAJ bepaald. 

De groep wilde de traditie van de vrije, autonome jeugdbeweging voortzetten en stelde zich 
tot doel aan "Meisjes en jongens (..) 'n degelijke (sic) Nederlands-kulturele en bewuste 
arbeidersjeugd-opleiding te bezorgen door moreel-hoogstaande ontspanning en 
gemeenschappelijk jeugdbeleven". De VAJ nam zich voor om niet alleen de "verkeerde 
gewoonten" te bestrijden en het "eer- en verantwoordelijkheidsgevoel harer leden op te 
wekken", maar ook de "maatschappelijke wanverhoudingen af te breken, die de oorzaak zijn 
der algemene ellende van het arbeidende volk". De strijd tegen kapitalisme, fascisme en  

militarisme werden er expliciet gekoppeld aan de strijd voor het "zelfbeschikkingsrecht van het Vlaamse en andere, ook koloniale volken” (57). De VAJ had zich een meer uitgesproken links progressief profiel aangemeten en de Vlaamse strijd was er ingepast in een universeel, emancipatorisch project. 

Met zijn links-progressief discours kwam de VAJ haaks te staan op de ontwikkelingen in de 
Vlaams-nationalistische beweging. Na de oproep van Staf De Clercq tot het oprichten van een 
nieuwe eenheidspartij was de hoofdstroom van het Vlaams-nationalisme immers de weg van 
het fascisme en het rechts-extremisme ingeslagen. De oprichting van het Vlaamsch Nationaal Verbond (VNV) in oktober 1933 kan in zekere zin beschouwd worden als de definitieve 
doorbraak van deze tendens. Een aantal democratisch ingestelde flaminganten, zoals Herman 
Vos, zullen zich van Staf De Clercq distantiëren en de overstap maken naar de socialistische 
partij. Ook in Aalst verliep de oprichting van het VNV niet zonder slag of stoot. Karel-Leopold Van Opdenbosch, de laatste daensistische parlementair, hield er halstarrig vast aan 
zijn democratisch gedachtegoed en zal uiteindelijk uit de Vlaams-nationale partij gezet 
worden (58). 
Ook de groep van Van Hoorick zal met de nieuw-rechtse richting van het Vlaams-nationalisme in aanvaring komen. Hun linkse ideeën waren immers steeds moeilijker te verzoenen met het autoritaire Vlaams-nationalisme. Zo was hun aanwezigheid in het Vlaams Huis een doorn in het oog geworden van de lokale bestuurders. De jongeren rond Van Hoorick waren een vreemde eend in de bijt en reeds in april 1933 kwam het tot een confrontatie. De directe aanleiding was het wegnemen van een kruisbeeld, maar de achterliggende redenen gaven de doorslag: "Onze groep werd voor de keuze gesteld: ofwel buiten ofwel alle uitgesproken socialistische elementen uitsluiten, de koëducatie opheffen en daadwerkelijk in dienst treden van de partij” (59). Van Hoorick weigerde en de vrije jeugdbewegers werden zonder meer uit het Vlaams Huis gezet. De publicatie van Noodhoorn werd meteen opgeheven. Jeugdherberg Jeugdvonk had voordien reeds zijn deuren gesloten. 
Onder druk van de partij viel de Aalsterse jongerengroep rond Van Hoorick onherroepelijk 
uiteen. Een deel van de oude kern, met Juul Franck, Pol De Saar, Gaston De Block en Pol De 
Beule, integreerde zich in de Vlaams-nationale partij structuren en kwamen later in de collaboratie terecht. Sommigen werden lid van de Devlag, anderen sloten zich aan bij de 
Vlaamsche Wacht of de 'Feldgendarrnerie'. De Saar zal in oktober 1944 geëxecuteerd 
worden (60). Een ander deel van de groep, met o.m. Leo Van Schamelhout, Leo De Lange en 
Karel Geeroms, heeft Van Hoorick gevolgd op zijn eigenzinnige weg. Godelieve Delafortrie 
heeft zich enige tijd bij deze groep aangesloten, maar uiteindelijk vervoegde zij haar broer in 

de rangen van het Verdinaso. Deze ommezwaai was niet zo verrassend. De ethisch- 
idealistisch gefundeerde levenswijze vormde immers ook de voedingsbodem voor het 
extreem-rechtse denken (61). 

De jongeren rond Van Hoorick - een bont allegaartje van flaminganten, revolutionairen, 
wereldverbeteraars en andere artiesten - hergroepeerden zich in een nieuw lokaal dat 
eveneens dienst deed als jeugdherberg. Met een 'Vonk' nam men geen genoegen meer: het 
nieuwe onderkomen werd De Vlam gedoopt (62). Het was gelegen aan het begin van de 

Ninovesteenweg te Aalst en werd eind mei 1933, geopend. Behalve vier slaapplaatsen waren 
er ook een trekkerskeuken, een vergaderzaal en een kleine bibliotheek gevestigd (63). De 
kunstschilder Maurice Roggeman verbleef er als herbergvader. De Vlam ontpopte zich dra tot 
één van de broeihaarden van de Aalsterse tegencultuur. De vergaderzaal was zwart 
geschilderd en aan de muur hingen portretten van Christus, Krishnamurti en Marx. Later 
kwam er ook nog Lenin bij (64). Meisjes en jongens - een groep van zo'n veertig tot zeventig 
leden allen tussen 15 en 19 jaar - kwamen er samen om hun jeugdbewegingsideaal te beleven 
in een sfeer van wij-tegen-de-wereld. Er werd niet gerookt of gedronken, maar de aanwezigheid van bedden sprak natuurlijk tot de verbeelding van een zekere burgerij. De anonieme klachten wegens "vermoede zedenschennis" lieten niet lang op zich wachten (65). 
Van Hoorick had definitief gebroken met het autoritaire Vlaams-nationalisme, en het 
antifascisme was nu één van de drijfveren in zijn actie geworden. De fascisering van het 
Vlaams-nationalisme was immers geen op zichzelf staand fenomeen. Overal in Europa staken 
extreem-rechtse stromingen de kop op. Eind januari 1933 was de nazipartij van Adolf Hitler 
in Duitsland aan de macht gekomen en deze had er meteen een dictatoriaal regime ingesteld: 
joden, communisten, socialisten, syndicalisten, pacifisten en andere mogelijke tegenstanders 
van de nazi's werden er meedogenloos vervolgd. 

Om de stem van de jeugd te laten horen in de antifascistische strijd besloot Manesching tot 
het organiseren van een "Vlaamsch anti-fascistisch jeugdkongres " . Op dit congres, dat plaats 
vond in Aalst op 27 en 28 met 1933 waren niet minder dan twaalf groeperingen aanwezig en 
De Roode Vaan wist te melden dat Vlaams-nationalisten, socialisten en communisten er een 
"Jeugdblok tegen het fascisme" hadden gevormd. Er werd een resolutie gestemd tegen de 
volmachtenregering, tegen het Vlaamse en Waalse fascisme, tegen het militarisme en het 
naziregime in Duitsland. Er werd meteen ook een oproep gelanceerd tot de vorming van 
antifascistische comités in de bedrijven, in de stempellokalen en op de scholen. Het congres 
werd afgesloten met een optocht door de straten van Aalst (66).
Het bleef niet bij de organisatie van het congres. Begin mei 1933 had Manesching ook actie gevoerd op de Vlaams-nationale Landdag te Kester en vanaf juli 1933 werd begonnen met de uitgave een strijdblad,  De Antifascist,  orgaan van ’t  Vlaams Antifascisties Jeugdblok. De uitgever van het blad was de reeds genoemde Leo De Lange Van Hoorick vertelt in zijn memoires dat hij aan het blad heeft meegewerkt. Het discours van De Antifascist was expliciet gericht naar de Vlaamse beweging en legde een directe link tussen de Vlaamse eisenstrijd en de arbeidersstrijd. Herman Van den Reeck. de in 1920 bij een 11 juli-betoging gedode student, werd er gekoppeld aan Louis Tayenne, de Waalse mijnwerker die in 1932 was omgekomen hij de mijnstaking in de Borinage. Beiden werden voorgesteld als slachtoffers van één en hetzelfde "onderdrukkende en uitzuigende systeem (67). 

Als VAJ-groep stelde Manesching zich op als een politiek ongebonden organisatie, maar het 
kan niet ontkend worden dat de groep vanaf de zomer van 1933 in een merkwaardige 
symbiose met de communistische jeugdbeweging leefde. Leo De Lange was immers één van 
de verantwoordelijken van de Kommunistische Jeugd in Aalst. Beide groepen trokken er 
samen op uit om te gaan kamperen en in die dagen konden De Lange en Van Hoorick het 
blijkbaar wel met mekaar vinden. Van Hoorick werd in juli 1933 trouwens betrokken bij een 
nogal hilarisch incident toen Leo De Lange op een Te Deum-viering een duif met een rood 
vlagje had losgelaten (68). 

Ook in het VAJ-blad De Jonge Generatie werd er met enige sympathie naar de Sovjet-Unie 
gekeken, en dan meer bepaald naar de rol die de jeugdbeweging er speelde in de opbouw van 
de nieuwe sovjet-maatschappij. Van Hoorick zelf begon in zijn uiteenzettingen voor het eerst 
naar "het socialisme" te verwijzen. Er werd niet gespecificieerd welk socialisme hij op het 
oog had, maar vanuit zijn kritiek op de kapitalistische maatschappij kon men afleiden dat het 
een revolutionaire inhoud moest hebben. Hij legde er evenwel de nadruk op dat er van "'n 
aansluiting bij 'n bepaalde partij" geen sprake kon zijn. Hij bleef geloven in de autonome rol 
van de jeugdbeweging, die hij een militante, bewustmakende taak toebedacht. De 
jeugdbeweging moest zowel een "leefgemeenschap" als een "strijdgemeenschap" zijn (69).
Vanuit zijn eigen beleving van het flamingantisme kwam hij er zelfs toe een kritiek te 
formuleren op de Vlaamse beweging en het Belgische socialisme. Hij verweet de socialistische beweging dat zij in de strijd voor het Vlaamse zelfbeschikkingsrecht afzijdig was gebleven, en dat dit de reden was waarom de Vlaamse beweging in fascistisch vaarwater was terechtgekomen: "De Clercq en Van den Berghe verklaarden de partij fascisties en de 
stem van het socialisme, althans van de BWP was niet te horen: Herman Vos trapte het af 
zonder veel woorden, terwijl wij jongeren die streden in dit Vlaamse vrijheidsnationalisme  

tevergeefs wachtten op zijn parool". Het was voor Van Hoorick een aansporing om aan zijn flamingantisme meer dan ooit een sociaal revolutionair karakter te geven: "Gans de 
Vlaamse geschiedenis door werd het Vlaamse volk verkocht en verknecht, niet door de 

Walen, maar door de Vlamingen zelf, door de heersende klassen: de leliaerts, de franskiljons: 
de bourgeoisie. de kapitalisten. Nooit verzoening met hen. Eruit! Vlaanderen aan het proletariaat!” (70)
. 

Het was duidelijk dat Van Hoorick en zijn VAJ-groep een heel eigen positie bekleedden in 
het politiek-maatschappelijke spectrum. Zij wilden sociaal revolutionair zijn, maar tegelijk 
bleven zij zich affirmeren als deel uitmakend van de Vlaamse beweging. Op die manier 
waren zij in Aalst de luis in de fascistische pels van het Vlaams-nationalisme geworden. Een 
reactie kon niet uitblijven en vanuit het Vlaams Huis werd er een campagne opgestart om de 
groep van Van Hoorick in een slecht daglicht te stellen: "De partijbonzen hebben niet 
nagelaten de smerigste, de onzedelijkste praatjes over ons te vertellen, ze hebben de ouders 
onzer leden opgezocht en hen moreel en materieel (broodroof) verplicht hun kinderen van 
ons weg te trekken (71). Er werd o.m. beweerd dat er in De Vlam aan nudisme werd gedaan. 
Als VAJ-groep was Manesching voordien ook al het doelwit geweest van enkele politionele 
controles - bij één van die controles waren er zelfs kampeermessen inbeslaggenomen (72).
Meer was er niet nodig om het wantrouwen van de ouders te wekken. Verschillende jongeren, 
meestal uit vroegere daensistische families, moesten zich uit de groepering terugtrekken. 

De Aalsterse VAJ-groep is niet bestand gebleken tegen deze hetze. Begin 1934 moest hij 
ermee ophouden en ook De Vlam zou weldra gedoofd worden. De Jonge Generatie, het VAJ- 
blad dat in oktober 1933 nog was gelanceerd als spreekbuis van de jeugdbeweging, hield er 
na twee nummers mee op. In een periode waarin de meeste jeugdwerken werden ingeschakeld in een kerkelijke of partijpolitieke werking bleek er voor een vrije, ongebonden jeugdwerking geen plaats te zijn. De VAJ is dus vroegtijdig aan zijn einde gekomen. 

De ISAOL-militant 
Het kortstondige avontuur van de VAJ is voor Van Hoorick uiteindelijk slechts een overgangsfase gebleken naar een uitgesproken politiek engagement. Er was immers een 
nieuwe fase in zijn leven aangebroken. Sinds juli 1933 had hij de school achter zich gelaten 
en hij zou nu de stap naar de universiteit zetten. Eind september 1933 schreef Van Hoorick 
zich in aan de Gentse Hogeschool voor het voorbereidend jaar tot de rechten. De keuze voor 
Gent was zeker geen toevalligheid: de Gentse universiteit was een symbool geweest in de 
Vlaamse ontvoogdingsstrijd en sinds 1930 verliepen de eerste leergangen er volledig in het Nederlands. Voor de Vlaamse studentenverenigingen moest Gent een "burcht worden 

van sterk nederlandsch kultuurleven" (73). Meteen kon de horizon van Van Hoorick verder 
opengetrokken worden en zijn politiek bewustzijn verder uitgediept. Ondanks zijn Vlaamsgezind verleden zocht hij er geen aansluiting bij het Taalminnend 
Studentengenootschap 't Zal wel gaan, maar hij kwam terecht in het linkse zeg maar 
marxistische studentenmilieu. Binnen het Gentse studentenkorps had er zich in de jaren '30 
een zeer sterke polarisering afgetekend. Als reactie op het oprukkend rechts-extremisme aan 
de universiteit - het Verdinaso kende een niet onaanzienlijke aanhang onder de studenten- 
waren de linkse studenten er begin maart 1933 overgegaan tot de vorming van een 
Eenheidsfront. De belangrijkste figuren binnen dit Eenheidsfront waren Isi Springer en Piet 
De Moor. De groep gaf eind 1933 een eigen studentenblad uit (74) en profileerde zich als 
afdeling van de Internationale Socialistische Anti-Oorlogsliga (ISAOL). 

De ISAOL was opgericht in maart 1931, en van een socialistisch anti militarisme was ze in de 
loop van 1933 geëvolueerd naar een resoluut antifascisme. De liga stelde zich aanvankelijk 
op als derde macht naast de Belgische Werkliedenpartij (BWP) en de vakbonden, maar vanaf 
1934 - vooral dan met het aantreden van Frans Liebaers, de marxistische leider van de 
Kledingvakbond - was zij meer geëvolueerd naar een revolutionaire linkervleugel van de 
socialistische beweging. De liga kantte zich openlijk tegen het socialistisch reformisme en 
beschouwde zichzelf als een voorhoede van overtuigde militanten die door hun agitatie een 
massabeweging zou ontketenen (75).
Hoe de overgang precies gebeurd is kan niet uitgemaakt worden, maar het blijft een feit dat 
Van Hoorick zich begin 1934 bij de Aalsterse ISAOL-afdeling aansloot. Deze was in november 1931 opgericht en stond onder leiding van Eugène Deprez, een lokale leider van de vakbond van Leder en Vellenbewerkers. Eind 1933 telde de afdeling een tachtig leden. Voor Van Hoorick was zijn aansluiting bij de ISAOL een logische stap in de evolutie van zijn socialistisch engagement. De roep van het proletariaat klonk onweerstaanbaar en Van Hoorick had een missie te vervullen. Weldra verscheen hij in het Aalsters stadsbeeld gekleed in het liga-uniform: het blauwe hemd en de rode sjaal. 

De vuurdoop voor Van Hoorick kwam er eind april 1934 toen VNV-leider Staf De Clercq het 
plan had opgevat om zijn militanten toe te spreken in het Vlaams Huis te Aalst. De komst van 
De Clercq bracht bij de linkse strijdorganisaties onmiddellijk een hele mobilisatie op gang en 
in de morgen van 22 april troepten zij samen voor het Vlaams Huis om er hun protest te laten 
horen. De Kommunistische Jeugd en de liga-militanten stonden er zij aan zij. Ook Van Hoorick was present: voor hem was het bijna een persoonlijke zaak geworden om zich tegen de komst van De Clercq te verzetten. 

Het beleg van het Vlaams Huis' liep volledig uit de hand. Het kwam tot heftige schermutselingen met VNV-militanten. Heen en weer vielen er matrakslagen,  fietsen werden 
vernield en de auto van De Clercq werd bekogeld met stenenl. De gendarmerie chargeerde te 
paard en er werden arrestaties verricht. Van Hoorick werd tijdens de rellen opgeleid en zou 
achteraf voorwaardelijk veroordeeld worden tot een boete van 50 Fr. 

Voor de VNV-pers kon de opstelling van de liga alleen verklaard worden door "de leugen 
kampagne der afgescheurde kommuniseerde Vlaamsche nationalisten. .. (76). Een directe 
verwijzing naar Van Hoorick. Maar de schermutselingen aan het Vlaams Huis hebben ook 
hun weerslag gehad op de verhoudingen in het Aalsters bestuurscollege (77). De Vlaams- 
nationalisten dreigden ermee de coalitie op te blazen en de socialistische burgemeester, 
Alfred Nicheis, stelde alles in het werk om de zaak tot bedaren te brengen. Hij zou zelfs" 'n 
jonge Liga-man" aangezet hebben "tot het schrijven van een verschooningsbrief aan de 
fascisten. .. (78) Nichels' interventie kon niet verhinderen dat de VNV-schepenen alsnog hun 
dreigement waarmaakten: het bestuurscollege viel uiteen en het zou duren tot april 1935 
vooraleer er opnieuw een stabiele coalitie aan de macht kwam. 

Na het 'beleg van het Vlaams Huis' had Van Hoorick zijn naam gemaakt. In de ISAOL werd 
hij zonder meer naar voor geschoven als een overtuigd Vlaams-nationalist, die de fascistische 
verwording van het VNV van nabij had meegemaakt en die er uiteindelijk mee gebroken 
had (79). Weldra zal hij naar voor komen als één van de leidende figuren van de Aalsterse liga-afdeling. Hij ontpopte er zich als een onvermoeibare ligaproseliet. Hij gaf lezingen (o.m. over Sovjet-Rusland), colporteerde in optochten met het blad van de liga en sprak de arbeiders toe in geïmproviseerde openluchtmeetings. Vanaf juni 1934 was hij een regelmatig medewerker van Liga-Sinjaal. Naast een aantal van zijn gedichten en de nieuwsberichten van de Aalsterse liga-afdeling, publiceerde hij er vooral meer ideologische beschouwingen. Naar aanleiding van de 11 novemberherdenking liet hij een klinkende antimilitaristische oproep 
verspreiden (80). De Aalsterse liga-afdeling leefde op als nooit tevoren: haar ledental werd op 
korte tijd bijna verdubbeld. Het was de periode van de propagandacampagne voor het Plan 
van de Arbeid, maar ook van het bankroet van de socialistische Bank van de Arbeid en de 
reactionaire machtsgreep van Dollfuss in Oostenrijk. Van Hoorick was nog steeds student - 
elke dag spoorde hij heen en weer tussen Aalst en Gent - maar het was duidelijk dat hij zich 
aan het universitaire ex cathedra-onderricht niet zo veel gelegen liet en dat hij zich meer thuis 
voelde in de Aalsterse volkswijken .  

In de ISA\OL zou de revolutionair-socialistische overtuiging van Van Hoorick zich ten volle openbaren. Hij moet er zonder meer aan de extreme linkerzijde gesitueerd worden. Hij was er heilig van overtuigd dat een revolutionaire golf Europa ging overspoelen. Het reformistisch parlementarisme had afgedaan en de liga diende zich op te stellen als het "revolutionaire leger der trouwste en beste socialisten": "de klassenstrijd begint (…) Aan het hoofd van den optocht marcheeren Marx en Lenin. Aan ons nu, volk. de zegepraal!" Hij riep meteen op tot de vorming van een eenheidsfront en sprak zich uit voor de dictatuur van het proletariaat (81).
Met zijn stellingen leunde Van Hoorick nauw aan bij deze van de communistische partij en 
op het ligacongres van september 1934 sprak hij zich zelfs uit voor het opnemen in de liga 
van leden van "revolutionaire partijen (82). Hij werd daarin evenwel niet gevolgd en een ruime meerderheid schaarde zich achter Frans Liebaers en zijn afwijzing van het eenheidsfront. Er deed zich een koerswijziging voor en de ISAOL begon zich kritischer op te stellen tegenover de Sovjet-Unie en de politiek van Stalin. 

Van Hoorick hield echter vast aan zijn eenheidskoers en in Aalst was het aldus gekomen tot 
een zekere samenwerking tussen de liga en de Internationale Rode Hulp (IRH), een 
communistische mantelorganisatie. ISAOL-Aalst had er onder meer steunkaarten verspreid 
voor de gevangen Duitse communistische leider Ernst Thälmann. Dit was de directe 
aanleiding voor een zware aanvaring, zowel met de nationale leiding van de liga, als met de 
tenoren van de lokale BWP. Begin januari 1935 werd Van Hoorick tot de orde geroepen, 
maar hij weigerde in te binden en diende zijn ontslag in (83). 
In de ban van het communisme 
Bert Van Hoorick trok zich terug uit de ISAOL en via de IRH sloot hij zich onmiddellijk aan 
bij de communistische partij. Zijn overstap naar de KP kan dus niet gezien worden als een 
reactie op de ommezwaai van P.H. Spaak en de regeringsdeelname van de BWP in maart 
1935 (84). Zijn afkeer voor het BWP-reformisme zal er ongetwijfeld voor iets tussen gezeten 
hebben, maar in essentie ging het hem om een puur politiek-ideologisch conflict tussen Van 
Hoorick en de leiding van de liga. De verhouding tot Sovjet-Rusland en het afwijzen van de 
alliantiepolitiek met de KP vormden de kern van het dispuut. 

Van Hoorick trok zich terug uit de ISAOL, maar hij ging niet alleen: in zijn zog trokken een 
hele groep liga-militanten met hem mee. In De Roode Vaan van 16 maart 1935 publiceerden 
zij hun verklaring: "De dag dat de sociaal-demokratische arbeiders, gedesillusioneerd door 
het Plan De Man, op het punt zullen staan in de grijphanden van de fascisten te vallen, willen wij gereed staan.. Wij doen een beroep op alle eerlijke arbeiders ons voorbeeld  te volgen. Versterk de revolutionaire partij” (85).
De overstap van Van Hoorick was voor de KPB een gebeurtenis van formaat. Het was de 
bevestiging dat zij met haar politiek op het juiste spoor zat en dat de geradocamoseerde 
socialistische militanten zich in haar politiek konden herkennen. Op het landelijk KP-congres 
van 11 en 22 april 1935 werd Van Hoorick zonder meer opgevoerd als de nieuwste aanwinst 
van de partij. Hij sprak er in naam van de Aalsterse ligamilitanten die de overstap hadden 
gemaakt (86). Enkele maanden later zou hij opgenomen worden in het Centraal Comité van de KPB. 

De komst van Van Hoorick betekende voor de Aalsterse KP-afdeling een ware ommekeer. 
Sinds een aantal jaren was de partij vrij actief, maar al bij al was zij steeds een marginale 
formatie gebleven. Bij de verkiezingen van 1932 behaalde zij in Aalst 684 stemmen, 
nauwelijks één procent. De partij beschikte ook niet direct over een charismatische leidersfiguur. Met Van Hoorick zou daar verandering in komen. Hij had reeds een zekere 
naam als man van de liga, maar de actie van het Belgische gerecht zou zijn naambekendheid 
verder opvoeren. 

Het 11 novemberpamflet van 1934 had immers aanleiding gegeven tot een klacht wegens het 
aanzetten tot oorlogsdienstweigering. Een gerechtelijke procedure werd in gang gezet en het 
hof van Beroep besliste op 2 april 1935 om Van Hoorick door te verwijzen naar het Assisenhof. De KP kon zich geen betere propaganda voorstellen. Eens te meer kon de partij 
zich in de slachtofferrol wentelen. In De Roode Vaan en in pamfletten werd de vrijspraak 
voor Van Hoorick geëist (87). 

De inbeschuldigingstelling van Van Hoorick zou er hem toe aanzetten zich met verdubbelde 
energie te affirmeren. Meer dan ooit plaatste hij zich aan het hoofd van de antifascistische 
strijd. Onder het motto "Arbeiders hoort, het fascisme is moord' riep hij de Aalstenaars op 
zich tegen het VNV te verweren. De fabrieksstad Aalst was een microkosmos waar de links- 
rechtsconfrontatie en de strijd om de massa op het scherp van de snede gevoerd werd. Zowel 
een meeting van Staf De Clercq als een landdag van het Vlaams Nationaal Syndicaat werden 
aangegrepen om een massale mobilisatie op gang te brengen en op te roepen tot de vorming 
van een eenheidsfront. De meeste socialistische leiders hielden de boot af, maar Karel- 
Leopold Van Opdenbosch, de gewezen volksvertegenwoordiger van de daensisten, werd wel 
bereid gevonden om de oproep te ondertekenen (88). In zijn virulent proza wierp Van Hoorick 
zich op als de man die de schandalen van het Aalsterse VNV aan de grote klok zou hangen: 

"Wij zullen opheldering brengen over het verlies van de VNV drukkerij, het verlies der VNV 

bakkerij. het verlies van het Vlaamsch Huis, over de hoge lonen der Aalsterse VNV en 

VNS bonzen. . Her Aalstersch Mekka der VN'Vers zullen wij  in schande doen ondergaan" (89).
Van Hoorick was zeker geen onbekende meer toen hij in oktober 1935 voor het Assisenhof te 
Gent verscheen. Enkele dagen voor zijn proces greep er in Gent nog een solidariteitsbetoging 
en een druk bijgewoonde meeting plaats ten gunste van zijn vrijlating. De plejade personaliteiten die op zijn proces kwam getuigen, geeft aan dat hij kon rekenen op een brede 
sympathie die het communistische kader ver oversteeg. Zowel Alfred Nichels (burgemeester 
van Aalst), als Joseph Jacquemotte (KPB-voorzitter), Max Patteet (lSAOL), professor Henri 
Rolin (Volkenbond, BWP-senator), professor Frans Daels (IJzerbedevaartcomité), en zelfs 
één van zijn vroegere leraars, Frans Cluytens, kwamen er getuigen van de idealistische 
bewogenheid van de jonge beschuldigde. In zijn verdediging liet Van Hoorick niet na om te 
verwijzen naar zijn vader die in 1918 was gesneuveld aan het front. Het verdict van de jury 
klonk eensluidend: vrijspraak. 

Het assisenproces was een triomf voor Van Hoorick, maar was tegelijk het afscheid van zijn 
principieel pacifisme. Na het proces verklaarde hij: "Inzake oorlogsbestrijding zijn mijn 
opvattingen veranderd. Uit de geschriften van de leiders van het proletariaat (Lenin, Stalin, 
Dimitrov) heb ik geleerd dat wij aan de arbeiders en boeren moeten aanleren zich goed van 
de wapens te bedienen, dat ze in het leger revolutionair werk moeten doen (90) Het hoeft dan 
ook geen verwondering te wekken dat onze voormalige pacifist in 1937 zijn legerdienst zal 
vervullen. 

Van Hoorick ging volledig op in zijn communistisch ideaal - naast zijn activiteiten in de 
Aalsterse KP-afdeling, was hij ook actief in de Roode Studentenbond te Gent (91) - maar 
tegelijk vervreemdde hij van zijn ouders. Zij hadden met lede ogen moeten toezien hoe Bert 
jaar na jaar zijn studies verwaarloosde. Na de mislukking van zijn eerste voorbereidend jaar 
tot de rechten had hij zich in oktober 1934 ingeschreven voor de eerste kandidatuur 
staatswetenschappen. Maar ook dit tweede jaar was op niets uitgelopen. Hij had aan de 
examens van de tweede zittijd zelfs niet kunnen deelnemen omwille van zijn assisenproces. 
Zijn ligamilitantisme moet voordien al voor enige wrevel gezorgd hebben, en toen hij zich 
uiteindelijk tot het communisme had bekeerd, was de maat helemaal vol. Zijn ouders 
plaatsten hem voor de keuze: verzaken aan zijn communistisch engagement en zijn studies 
ernstig aanpakken, of het huis verlaten (92). Van Hoorick twijfelde niet en koos voor de 
revolutionaire weg. 

De familiale strubbelingen hadden echter ook nog een andere dimensie. Van Hooricks ouders 
waren immers overtuigde Vlaams-nationalisten, die meegeëvolueerd waren naar het VNV. In 

november 1935 was zijn stiefvader, Valérie Louies, beheerder geworden van de 

drukkerij Volksverheffing, samen met Staf De Clercq, Hendrik Elias, Ernest Vanden Berghe. 
en de andere VN V –kopstukken (93)". De discussies tussen Bert en zijn ouders overstegen dus het strikt familiale en gaven meteen ook een andere dimensie aan zijn antifascistische actie en zijn kritieken op het Aalsterse VNV-bastion. 

Na zijn verrek uit het ouderlijk huis nam Van Hoorick zijn intrek in een communistisch gezin, 
maar hij zal de band met zijn ouders nooit volledig doorknippen. Het feit dat Valérie Louies 
zich na 1940 van de VN V -collaboratie distancieerde - hij verliet de Vlaamsche Bank begin 
1941 - maakte de toenadering opnieuw mogelijk. Van Hoorick had zich ondertussen 
opgeworpen tot de leidende figuur van het Aalsterse communisme. Hij gaf het blad Voor 
Recht en Vrijheid uit, speelde een opgemerkte rol tijdens de algemene staking van 1936 en 
liet zich kennen door zijn onverdroten strijd tegen het fascisme. Bij de oprichting van de 
Vlaamsche Kommunistische Partij (VKP), begin 1937, maakt Van Hoorick deel uit van het 
nationaal bestuur. Tijdens de I8-daagse veldtocht werd hij gevangen genomen en vanaf mei 
1941 speelde hij een leidende rol in het communistisch verzet en het Onafhankelijkheidsfront. 
Na zijn arrestatie in februari 1943 werd hij opgesloten in Breendonk en uiteindelijk 
gedeporteerd naar Buchenwald. Zijn eigenlijke politieke doorbraak kwam er in 1946 met zijn 
verkiezing tot parlementslid. Met 15% van de stemmen behaalde hij toen de hoogste score 
van de KP in Vlaanderen. 
Besluit 
Van Hoorick heeft zich dus een heel aparte weg gezocht van flamingantisme naar communisme. Meestal zoekt men de band tussen beide in het anti-burgerlijk internationalisme van de Clarté-beweging of in de figuur van de socialistische activist Jef Van Extergem (94), maar het zal de lezer duidelijk zijn dat de jonge Van Hoorick geen directe affiniteiten met deze figuur of beweging had. Er was wel de figuur van Van den Reeck, maar meer dan een symbolisch referentiepunt kan deze niet geweest zijn. 

De toenadering van Van Hoorick tot het communisme is slechts mogelijk geweest door een 
hele mentale ommekeer. De evolutie die hij gemaakt heeft van een burgerlijk scholieren- 
flamingantisme naar de vrije jeugdbeweging, die als culturele protestbeweging een zekere 
maatschappelijke bewustwording en een verdere politisering mogelijk maakte, lijkt mij van 
essentieel belang. Via de jeugdbeweging was hij immers in contact gekomen met de 
geschriften van Koos Vorrink en zo met het socialistisch gedachtegoed. De stap naar het 
revolutionaire socialisme en het communisme was zo gezet. Daarnaast was er ook zijn 

ontkerkelijking en zijn breuk met de confessionele wereld, die met deze ommekeer zijn 
gepaard gegaan. In die zin is er een duidelijke stapsgewijze evolutie mogelijk geweest in zijn 
overgang van flamingantisme naar communisme. 

Hij stond in die evolutie ook niet alleen. Er zijn verschillende figuren uit zijn generatie aan te 
duiden die vanuit die niet-kerkelijke Vlaamse scholierenbonden dezelfde weg naar het 
communisme zijn opgegaan. Ik noem hier alleen maar de meest in het oog springende: Leo 
Michielsen (historicus), Renaat Braem (architect-urbanist), Piet De Moor (student), Gerard 
Van Moerkerke (journalist) hebben allen hun prilste maatschappelijk engagement getoond in 
de scholierenbonden van het AVS. Een meer diepgaand prosopografisch onderzoek naar het 
publiek van de AVS-bonden zou nog voor verrassingen kunnen zorgen. 

Hun gezamenlijk referentiepunt was niet meer de eerste wereldoorlog, met zijn activisme en 
frontisme, maar wel de economische crisis van de jaren '30. Het is onder invloed van deze 
ingrijpende gebeurtenis dat hun flamingantisme een sociaal-economische en 
maatschappijkritische dimensie zal krijgen. De radicalisering van deze maatschappelijk 
geactiveerde jongeren heeft zowel in de extreem-linkse als de extreem-rechtse richting 
gewerkt. Beide stromingen waren binnen de Aalsterse scholierenbeweging aanwezig, maar 
Van Hoorick is tenslotte naar links geëvolueerd. In zijn memoires geeft hij toe dat het ook de 
andere richting had kunnen uitgaan, maar door "toeval en psychologische factoren" (95) is dit 
niet gebeurd. 

De keuze voor het ene of het andere extremisme hoefde ook geen totale ommekeer in te 
houden. Het element van de elite lijkt mij hier van belang: het bestond zowel bij het linkse als 
het rechtse extremisme. Maar daar waar het concept "elite" bij het Verdinaso of het VNV een 
reactionaire, elitaristische invulling had, kreeg het bij de communisten een meer 
emancipatorische invulling. De partij beschouwde zich immers als de voorhoede van het 
proletariaat. 

Het anti fascisme is één van die andere rode draden doorheen het engagement van de jonge 
Van Hoorick. Oorspronkelijk was het een reactie op het franstalige, autoritaire Légion 
Nationale, maar uiteindelijk zal het zich tegen de fascistische verwording van het Vlaams- 
nationalisme keren. Van Hoorick weigerde zich in te schakelen in de Vlaams-nationalistische 
partij structuren en zal meteen de confrontatie met het VNV aangaan. Die confrontatie had 
ook iets weg van een generatieconflict, omdat daar ten slotte een vader en zijn zoon tegenover mekaar stonden. Van Hooricks keuze voor het communisme, en zijn afwijzen van het autoritaire Vlaams-nationalisme, heeft een breuk ingehouden met het burgerlijke, ouderlijke VNV -milieu . 

Maar Van Hoorick heeft zijn Vlaamsgezindheid nooit verloochend en is het altijd blijven inpassen in zijn politieke engagement. Vooral na 1937, met de oprichting van de VKP 
en de herwaardering van een marxistisch geïnspireerd Vlaams vrijheidsnationalisme, en na 
1946, met een aantal opgemerkte parlementaire initiatieven, zoals een interpellatie over de 
dynamitering van de IJzertoren, zal hij zich als Vlaamsgezinde weten te profileren, Ook in 
zijn BSP-periode is er een uitgesproken Vlaamse reflex aan te duiden.
Ten slotte is er de kwestie van het daensisme. Van Hoorick wordt wel eens een nazaat van het daensisme genoemd, maar dit moet toch sterk gerelativeerd worden. Zijn ouderlijk milieu kan nog in die sfeer gesitueerd worden, maar in de jaren '30 beleefde het daensisme zijn 
zwanenzang. Van Hoorick heeft toen gekozen voor het niet-confessionele alternatief: het 
communistisch socialisme. Maar in de antifascistische strijd van die jaren kwam het er o.m. 
op aan om de erfenis van het daensisme aan het VNV te ontrukken. Van Hoorick heeft daarin 
een rol gespeeld en die zin mag hij een indirecte erfgenaam van het daensisme genoemd 
worden. 
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